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Absztrakt: Jelen tanulmany célja, hogy fokuszba keriiljon Magyarorszag gazdasagi és munkaerGpiaci
folyamatainak valtozasa 2009 és 2023 koz6tt. A vizsgalat kdzéppontjaban az egy foére jutd GDP, a foglalkoztatasi
rata és a munkanélkiliségi rata alakulasa all. A tanulmany maédszertana leiro statisztikan alapul, amelyben kiilonos
figyelmet kap az indikatorok idésoros valtozdsa és az adatsor terjedelmének (minimum, maximum atlag)
vizsgalata. Az eredmények alapjan elmondhatd, hogy az egy fére jutd GDP tendencialisan folyamatosan
ndvekedett az évek soran Magyarorszagon, amely a névekvé gazdasigi novekedésre vezethet vissza. A
foglalkoztatasi és a munkanélkiiliségi ratat tekintve a gazdasagilag fejlettebb térségekben koncentralédnak a
pozitiv; mig a hatranyos, elmaradott és periférikus térségekben koncentralddnak a negativ értékek.

Abstract: The aim of this study is to focus on the changes in the economic and labor market processes in Hungary
between 2009 and 2023. The focus of the study is on the development of GDP per capita, employment rate and
unemployment rate. The methodology of the study is based on descriptive statistics, in which special attention is
paid to the time series change of indicators and the examination of the extent of the data series (minimum,
maximum average). Based on the results, it can be said that GDP per capita has tended to increase continuously
over the years in Hungary, which can be traced back to the increasing economic growth. In terms of employment
and unemployment rates, positive values are concentrated in economically more developed regions; while negative
values are concentrated in disadvantaged, underdeveloped and peripheral regions.
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Bevezetés

A gazdasagi novekedés ¢és a munkaerdpiaci folyamatok térbeli alakuldsa a regionalis
gazdasagtan elemzésének egyik kozponti kérdéskore. A terileti kilonbségek vizsgalata
kilonosen fontosnak tekintheté azokban az orszagokban, ahol a gazdasagi teljesitmény és a
foglalkoztatottsag térben koncentralt modon jelenik meg.

A gazdasagi teljesitmény és a munkaerdpiac kozotti kapcsolat elméleti és empirikus
szempontbol is szoros dsszefliggésbe hozhatd. Az egy fore jutd GDP alakulasa megmutatja a
régid gazdasagi ndvekedését és a termelékenységét, mig a foglalkoztatasi és munkanélkdiliségi
rata a munkaerépiacban bekovetkezd valtozasokat szemlélteti. Ezen mutatok egyittes
vizsgalata soran el6térbe keriilhet az a kulcsfontossagl kérdés, hogy vajon a gazdasagi
ndvekedés milyen mértékben befolyasolhatja a munkaerépiacot és ezen folyamatok térben
milyen mintazatot kovetnek.

A tanulmény célja, hogy fokuszba keriilljon Magyarorszag gazdasagi és munkaerépiaci
folyamatainak valtozasa 2009 és 2023 kozott. A vizsgalat kozéppontjaban az egy fore jutd
GDP, a foglalkoztatasi rata és a munkanélkiliségi rata all. A vizsgélat sordn hangsulyt kap az
indikatorok adatsoraiban a minimum-, maximum- és atlagértékek kozotti eltérések alakulasa.
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1. EIméleti hattér
A regiondlis gazdasagtan elméletei

A XX. szdzad kozepén alakult ki a modern regionalis gazdasagtan, amelynek szemléletmddja
a térbeli koncentracié és annak kolcsonhatasain alapul. A regiondlis gazdasagtan a
gazdasagtudomanyokhoz kapcsolhato, agazati és funkcionalis csoportokra bonthat6. Az dgazati
csoporthoz tartozik a kereskedelemmel, iparral és mezbgazdasaggal, mig a funkcionalis
csoporthoz a pénzigyekkel és a marketinggel kapcsolatos tényezok (Kaposzta, 2007). ,,A
regionalis gazdasagtan a kozgazdasagtan terlleti gazdasagi kérdésekkel foglalkozd része,
amelynek a f6 kutatasi teriiletét a gazdasag A4ltalanos torvényszerliségeinek teriileti
megnyilvanulasi formai (réviden a gazdasagi teriletisége) képezik” (Benedek & Kocziszky,
2016 p. 50.). ,,A regionalis gazdasagtan hatartudomany. Elméleti-szemléleti alapjait, fogalmait,
eszkozeit — modszereit alapvetden a nevében szerepld két diszciplinabol meriti, a dudlis jelleg
ugyanakkor esélyt teremt a visszahatasra is: a regionalis (térbeli) nézOpont megjelenitésére a
kdzgazdasagtanban, a kozgazdasagi szemlélet, problematika bevitelére a terdleti
tudomanyokba” (Nemes-Nagy, 1991 p. 115.).

Kezdetben a regiondlis gazdasagtan az ,,egy pont gazdasagi” modellel torténd térbeli dimenzid
leképezeset jelentette. A modell feltételezte, hogy a termékek &rai azonosnak és a piac
egységesnek tekinthetd. ,,A piac egységes abban az értelemben, hogy barmely vasarld azonos
arszinvonal mellett barmelyik eladotdl azonos eséllyel vasarolhat, masrészt a gazdasagi
viszonyok elssorban ezen az egységes piacon keresztiil realizalodnak, tehat barmely termeld,
elsésorban az azonos termék termeldivel, masodsorban a helyettesitd aruk termeldivel, és csak
harmadsorban - nagyon kdzvetetten - az egyéb aruk termelGivel van versenyben” (Kéaposzta,
2007 p. 10.).

A regionalis gazdasagtan elméleti megalapozasat a telephely-elméletek adjak (Szendi, 2016),
amelyek abbdl indulnak ki, hogy a gazdasagi ndvekedés a gazdasagi tevékenységek térbeli
elhelyezkedésébdl és egymasra hatasabol vezethet6 le (Kaposzta, 2007). A tudomanyteriilet
fejlodésének fobb allomasait a 1. dbra mutatja be. A kezdeti szakasz az 1930-as évekre tehetd,
amikor a kutatdsok kozéppontjaban elsésorban a mezdgazdasagi termelés térbeli eloszlasa,
valamint a szallitasi koltségek csokkentésének lehetéségei alltak. E korszak meghatarozd
elméleti keretét Thinen (1826) telephelyelmélete jelentette (Kaposzta, 2007). Thinen 1826-
ban kidolgozott modelljében a varos—vidék kapcsolatot elemezte, ahol a varos a fogyasztoi piac
szerepét tolti be, mig a vidéki térség a termelés helyszineként jelenik meg. Az elmélet
kozéppontjaban a szallitasi tavolsag, a termelési koltségek €s a foldhasznalat jovedelmezdsége
all. A modell feltételezései szerint a gazdasagi szereplok célja a jovedelem maximalizéldsa; a
termelést nem korlatozzak fizikai akadalyok; a vizsgalt tér homogén és zart gazdasagi
egységként értelmezhetd; a mezdgazdasagi termékek egy kozponti telepiilés piacara
koncentralodnak; a kornyez6 teriiletek foldrajzi adottsagai azonosak; valamint a szallitas
minden irdnyban egyforman biztositott. E feltételek mentén a modell matematikai
Osszefliggésekkel is leirhato, amelyeket a kdvetkezd képlet szemléltet:

H=q(a—k)—qs¥ (1)
ahol H = teriiletegységre jutd haszon, q = egységnyi teriileten eldallitott termékmennyiség, a =

fajlagos termékar, k = fajlagos termelesi és szallitasi koltség, ¢ = tavolsdg (Benedek &
Kocziszky, 2016 p. 59.).
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1. 4bra: Telephelyelméletek fejlédése
Forras: Kaposzta, 2007b alapjan sajat szerkesztés

A regionalis gazdasagtan fejlédésének masodik szakaszaban, a 20. szazad elsé évtizedeiben,
elotérbe kertilt az ipari telephelyek megvalasztasanak kérdése, valamint a termelési koltségek
csokkentésének jelentGsége. Az ipari tevékenységek térbeli koncentracioja ebben az
idoszakban ipari agglomeraciok kialakuldsahoz vezetett. A korszak meghatdroz6 elméleti
hozzajarulasai Weber, Predohl és Palander nevéhez flizddnek. A harmadik fejlddési szakasz a
két vilaghaboru kozotti idészakra tehetd, amelyet a monopolisztikus verseny térnyerése
jellemzett. Ebben az iddszakban a termelési koltségek minimalizalasa mellett egyre
hangsulyosabba valtak a fogyasztdi igények és a piac térbeli sajatossagai. A korszak elméleti
kereteit els6sorban Losch és Hotelling telephelyelméletei hataroztdk meg. A negyedik szakasz
az 1950-es évektol a 1970-es évekig tartott, amikor a telephelyvalasztast mar komplexebb
szemlélet jellemezte. A dontések soran a termelés, a fogyasztas és az infrastruktura egyuttes
figyelembevétele valt meghatarozdva, mikozben tovabbra is a bevételek maximalizalasa és a
koltségek csokkentése allt a kozéppontban. Ehhez az idészakhoz kothetdk Isard, Greenhut és
Smith elméleti munkai. Az 6todik, jelenlegi szakaszban az infrastruktira fejlettsege, az
innovacios kornyezet €s a csucstechnologidk szerepe keriilt eldtérbe. A telephelyvalasztas
szempontjabol kiemelt tényezdvé valt a magasan képzett munkaerd rendelkezésre allésa,
valamint a telepiilési szintli szolgaltatasok mindsége. E korszak meghatarozo elméletei Stohr,
Mlalecki és Scott munkassadgahoz kapcsolodnak (Kaposzta, 2007).

A teriileti egyenlotlenség elméletei

Az 1900-as évektdl kezdve a fogalmi keretek alakuldsaban tobb markéans fejlodési szakasz
kiilonithetd el. A szakirodalom attekintése alapjan megallapithatd, hogy a kezdeti idészakban a
foldrajztudomanyon belil jelentek meg a kdzgazdasagi megkdzelitések, majd az 1950-es
évektdl egyre hangsulyosabba valt a térbeli szemlélet alkalmazésa. A regionalis tudomany korai
szakaszaban Christaller jelentds hatast gyakorolt a ,klasszikus modern” f6ldrajzos
vizsgalatokra, mivel elemzéseiben a kbzgazdasagi szempontokat is integralta (Rey, 2004;
Jackson, 2004).

A terileti kilénbségek vizsgalata kozel fél évszazados hagyoméannyal rendelkezik a
foldrajzban, és a 20. szazad els6 felében jelentds paradigmavaltason ment keresztiil, amikor a
természeti és tarsadalmi tényezOk sajatos kapcsolatrendszere keriilt el6térbe. Ennek
eredmeényeként az 1950-es évektol a tarsadalmi jelenségek térbeli eloszlasanak elemzése és
modellezése valt meghatarozova (Gydri, 2005). A foldrajztudomany fejlodésében az 1950-es
években — Kuhn értelmezésével 6sszhangban — Gjabb paradigmavaltas kovetkezett be,
amelynek sordn a mennyiségi, kvantitativ modszerek kerlltek a kutatdsok kdzéppontjaba
(Probald, 2007). Ezt kdvetdéen Schaefer (1953) a modern foldrajz egyik alapvetd elemének a
térbeliséget tekintette. Berry (1964) szerint a foldrajz els6sorban a térbeli folyamatok és
kolcsonhatasok vizsgélatara iranyul, amelyek a diszciplina kdzponti fogalmai kdzé tartoznak.
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A gazdasagi elemzések és modellek mar az 1950-es évekt6l meghatarozo szerepet kaptak,
mivel a regionalis kutatasok egyik f0 vizsgalati teriiletét jelentették (Nagy, 2006).

A kozgazdasagtan hosszi idOn at a tér és az id0 dimenzidinak figyelembevétele nélkiil
értelmezte az egyenldtlenségeket. A 20. szazad kozepétdl azonban megjelent az az igény, amely
a gazdasagi és tarsadalmi kiilonbségek térbeli vetileteit allitotta a vizsgalatok kézéppontjaba
(Kocziszky, 2011). A teriileti eltérések és egyenldtlenségek elemzése a hazai kutatasok fontos
eszkoztarava valt (Nemes-Nagy, 1990b).

A paradigmavaltast kovetéen, az 1970-es évek vegére a tértudomany ugyan veszitett korabbi
hangsulyabol, azonban a térbeli szemlélet tovabbra is alapvetd elemként maradt jelen a
tarsadalomfoldrajzban (Probald, 2007). Az evolucios fejlodés eredményeként az 1990-es
évektdl az ,,1j gazdasagfoldrajz” irdnyzata kezdett megerdsddni, amely a tér és az id6 egyiittes
kezelésere epit, kilondsen a regionalis gazdasagi novekedés és a konvergencia folyamatai
kapcsan (Szendi, 2017). Nemes-Nagy 1990-ben megfogalmazott meghatarozasa szerint a
tertileti kiilonbségek kozéppontjdban az esélykiilonbségek, a gazdasagi fliggdség ¢&s
fuggetlenség, valamint az aranytalansdgok allnak, amelyek egydttesen befolyésoljdk a
telepiilések és régiok fejlédését. Ezt kovetden a regionalis gazdasagtant hatartudomanyként
értelmezte, hangsulyozva, hogy a kozgazdasagi megkozelitések lehetdséget teremtenek a
térbeli szemlélet beépitesére a terlleti tudomanyokba (Nemes-Nagy, 1991). Mayhew (1997)
definicidja mar kiemelten kezeli a térelemzést és a terileti differencialodast, amelyek szorosan
kapcsolddnak a teriileti egyenldtlenségek vizsgalatdhoz. Az egyenlétlenség altalanos
értelemben valamilyen szempontbok nem-egyenldséget fejez ki, amely az ,,A nem egyenl6 B”
relacidval irhato le (Nemes-Nagy, 1990).

2. Modszertan

A tanulmany modszertana leird statisztikai elemzésen alapul, amelynek célja, hogy
Magyarorszag orszagos es NUTS3-as szintli teriileteinek regionalis kiilonbségei lathatova
valhatnak. Az elemzés f6 mutatdja az egy fore juto GDP, a foglalkoztatasi rata és a
munkanélkiliségi rata, amelyet az Eurostat adatbazisabol gytjtottem. A vizsgalt idészak 2009-
tél 2023-ig tart, ami lehetdvé teszi az id6szak soran bekovetkezett valtozasok attekintését. Az
elemzés a terliletegységek kozotti differenciakra fokuszal, amelyeket térképek és tablazatok is
szemléltetnek.

Els6é 1épésben az indikatorok idébeli alakulasat vizsgaltam, amelynek eredményeit dbrékon
szemléltettem. A harom indikatort értékeit kombinalt diagram alkalmazésaval keriltek
bemutatasra. Az egy fore jutd6 GDP esetében oszlopdiagramot alkalmaztam, mig a
foglalkoztatasi ¢s munkanélkiiliségi ratak alakuldsat vonaldiagramokon dbrazoltam. Az eltérd
mértékegységek miatt a grafikon kettds tengelyes megjelenitést hasznal, amely lehetévé teszi a
gazdasagi és munkaerépiaci mutatok egytittes, 6sszehasonlithatd vizsgalatat.

Az id6ésoros folyamatok hosszabb tavu tendenciainak feltarasa érdekében mindharom valtozé
esetében lineéris trendvonalat illesztettem az adatokra. A trendvonalakat legkisebb négyzetek
modszerével hataroztam meg, és az illeszkedést a determinacids egyutthato (R?) segitségével
értékeltem. A trendvonalak lehetévé teszik a novekedési vagy csokkenési iranyok szamszer(i
értelmezését, valamint az idésoros ingadozasoktol eltekintd altalanos irany meghatarozasat.

A masodik elemzési Iépésben az adatsorok terjedelmét vizsgaltam. Ennek soran minden évre
meghataroztam az egy fore juto6 GDP minimum-, maximum- €s orszagos atlagértékeit,
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amelyeket kiilon abrakon jelenitettem meg. Az elemzés két valtozatban késziilt el: a fovaros
értékeinek bevonasaval és a févaros értékeinek bevonasa nélkiil. Ez a megkdozelités lehetdséget
ad a tertileti kiilonbségek, valamint a fovaros torzitd hatasanak vizsgalatara.

A leir6 statisztika és a vizualizaciés modszerek célja nem az ok-okozati Osszefiiggések
vizsgalata, hanem az idében megkovetkez6 valtozasok vizsgalata és a tertleti mintazatok
alakulésa.

3. Eredmények

A rendszervaltast kovetd iddszakban Magyarorszag ipari termelése jelentds visszaesést
szenvedett el (Illés, 1994; Ehrlich & Révész, 1994), ugyanakkor az 1990-es évek kozepétol —
kilonosen 1996-t61 — a gazdasagpolitikai szabalyozasok egyre hangstlyosabban 6sztondzték a
kiilfoldi mikodotoke bearamlasat és a kis- s kozépvallalkozasok alapitasat (Szanyi, 2004; Lux,
2016). A gazdasagi szerkezetvaltas kovetkeztében a fejlédés iranya fokozatosan az innovacid
és a tudasintenziv ipari tevékenysegek felé tolddott el, ami szamottevd hatast gyakorolt a
hagyomanyos ipari térségek — igy Budapest, Baranya, a Kozép-Dunantul, Eszak-Magyarorszag
és a Dunaujvéaros térsege — fejlodésére (Lux, 2006; Lux, 2016). A tudasalapu iparagak
elsésorban a fovarosi régioban koncentralddtak, amely napjainkban is az orszag legjelentsebb
ipari térségének tekinthetd (Lux, 2006; Lux, 2016).

A 2. dbra szemlélteti az egy fore jutd GDP, a foglalkoztatasi és munkanélkiiliségi rata alakulasat
Magyarorszagon 2009 és 2023 kozott. Az egy fére jutdo GDP trendvonala egyértelmiien pozitiv
meredekségli, ami arra utal, hogy a vizsgalt idészakban gazdasagi nOvekedés tapasztalhato. A
trend meredeksége szerint az egy fore jutd GDP évente atlagosan kodzel 700 eurdval emelkedett.
A magas determinacios egyltthato szerint a GDP-névekedés viszonylag stabilnak tekinthetd,
azonban kivételt képez ez aldl a 2020-ban bekdvetkezett gazdasagi visszaesés, ami a COVID-
19 altal okozott valsagnak volt koszonheté. A foglalkoztatottsagi rata trendvonala szintén
pozitiv, azonban meredeksége a GDP-nél sokkal erételjesebbnek mondhat6. A becslés szerint
a foglalkoztatottsag évente atlagosan tébb mint egy szazalékponttal névekedett, ami dinamikus
ndvekedésre utal a munkaerépiacon. Ezzel parhuzamosan a munkanélkiliségi rata trendvonala
negativ meredekségii. Az eredmények alapjan a munkanélkiliségi rata evente atlagosan tobb
mint fél szazalékponttal mérsékl6dott.
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2. abra: Az egy fore juto GDP (euro), a foglalkoztatottsagi (%) és a munkanelkuliségi
(%) rata alakulasa Magyarorszagon 2009-té6l 2023-ig
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A 3. dbra szemlélteti a regionalis kiilonbségeket az egy fore jutdé GDP alapjan Magyarorszdgon
2009 ¢és 2023 kozotti idészakban. A févaros értékeinek bevonasaval megfigyelhetd, hogy a
maximum és a minimum értékek tendencialisan névekedtek és az orszagos atlagtol jelentGsen
eltérnek a maximum értékek. Ezen eredmények alapjan arra lehet kdvetkeztetni, hogy a fovaros
értékei egyfajta torzitd hatdst gyakorolnak, mivel kiemelkedéen teljesit a varos a vizsgélt
években. A fovaros értékeinek bevonasaval egyre novekvo regionalis kiillonbségek fedezhetok
fel.
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3. dbra: Regionalis kulonbségek az egy fore juté GDP alapjan Magyarorszagon; NUTS3
(euro)
Forras: sajat szerkesztés

A fovaros értékeinek bevonasa nélkiil a minimum értékek esetében ndvekvo tendencia, mig a
maximum értékek esetében kisebb-nagyobb valtozasok tapasztalhatdk. A févaros értékeinek
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bevonasa nélkil megfigyelhetd, hogy az orszagos atlagtol csak kismértékben térnek el a
maximum értékek. Ezen eredmények alapjan viszont kijelenthetd, hogy az alacsonyan teljesito
régiok joval az orszagos atlag teljesitenek.

A 4. dbra szemlélteti a foglalkoztatasi rata alakulasat Magyarorszagon 2009-ben, 2016-ban és
2023-ban. Altalanossagban megfigyelhetd, hogy a vizsgalt iddszakban kozel 12%
szazalékponttal ndvekedett a foglalkoztatasi arany. Magas foglalkoztatasi rataval azon térségek
(Budapest, Pest, Komarom-Esztergom, Gyoér-Moson-Sopron) rendelkeznek, amelyek
gazdasagilag stabilabbak és gazdasagi novekedésiik az elmult években nagymértékben
megndvekedett. Alacsony foglalkoztatasi rataval azon térségek (Borsod-Abalj-Zemplén,
Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Somogy, Tolna, Baranya, Négrad) rendelkeznek,
amelyek az orszag elmaradott, hatranyos és periférikus részeinek tekinthetok. Ezen térségekben
magas az alacsony végzettséggel rendelkezdk aranya, amely hatranyt jelent a munkaerépiacra
vald integralasukat tekintve.

_ e
4. abra: A foglalkoztatasi rata (%) alakulasa Magyarorszagon; NUTS3 (2009, 2016,
2023)

Forras: sajat szerkesztés

Az 5. abra bemutatja a munkanélkuliségi rata alakulasat Magyarorszagon 2009-ben, 2016-ban
és 2023-ban. Az el6zéekben bemutatott foglalkoztatasi ratahoz hasonldan elmondhatd, hogy
azon terségekben (Komarom-Esztergom, Pest, Budapest, Gyér-Moson-Sopron, Vas) lesz
alacsony a munkanélkuliségi rata, amelyek gazdasagilag fejlettebbek, azonban a hatranyos
helyzetii régiokban (Borsod-Abauj-Zemplén, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Hajdu-Bihar, Nograd,
Békés, Tolna, Somogy, Baranya) magas munkanélkiliségi rata tapasztalhaté az orszagos
atlaghoz viszonyitva. Azonban 6sszességében a vizsgalt idészakban 9%-kal csokkent a
munkaneélklliség aranya, amely a 2012-ben indult kozfoglalkoztatasi programoknak is
koszonhetd volt. Ezen programok célja, hogy a hatranyos helyzetli régidkban ¢l alacsony
végzettségl lakossag az elsédleges munkaerdpiacra aramoljon.
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5. dbra: A munkanélkiiliségi rata (%) alakulasa Magyarorszagon; NUTS3 (2009, 2016,
2023)
Forras: sajat szerkesztés

A bemutatott abrak egyiittesen atfogd képet adnak Magyarorszag gazdasagi ¢s munkaerdpiaci
folyamatair6l 2009 és 2023 kozott, orszagos és NUTS3 szintli bontasban. Az elemzések alapjan
egyértelmiien kirajzolodik a gazdasagi novekedés, a foglalkoztatottsag boviilése és a terileti
egyenl6tlenségek novekedeése. Az abrak azt tamasztjak ald, hogy Magyarorszag 2009 és 2023
kozott kedvezd gazdasagi és munkaerdpiaci palyat jart be, azonban a ndvekedés térben nem
volt kiegyensulyozott. A fovaros kiemelkedd szerepe meghatarozéd tényezd maradt mind a
gazdasagi teljesitmény, mind a foglalkoztatottsag teriileti eloszlasaban, ami a regionalis
kiilonbségek fennmaradéasat és részbeni erdsodését eredményezte.

4. Osszefoglalas

A tanulmény elméleti részében a regionalis gazdasagtan és a teriileti egyenldtlenség elméletei
kerliltek bemutatasra. A regionalis gazdasagtan a XX. szazad ko6zepén kialakult hatartudomany,
amely a gazdaségi folyamatok térbeli koncentraciojat és kdlcsonhatasait vizsgélja. EIméleti
megalapozasat a telephelyelméletek adjak, amelyek a gazdasagi tevékenységek térbeli
elhelyezkedését helyezé el6térbe. A teriileti egyenlbtlenségek vizsgalata a 20. szazad soran
fokozatosan valt a gazdasagi és foldrajzi kutatasok kulcskérdéséveé, kiléndsen a térbeli
szemlélet és a kvantitativ modszerek térnyerésével. A modern megkozelitések szerint a
gazdasagi kiilonbségek nem értelmezhetdk a tér dimenzidja nélkiil, mivel az eréforrasokhoz
valo hozzaférés és a gazdasagi kapcsolatok térben differencidltan jelennek meg. Az (j
gazdasagfoldrajz iranyzata ezt a szemléletet tovabb erdsitette, a regionalis ndovekedés ¢€s a
konvergencia—divergencia folyamatainak elemzését helyezve eldtérbe.
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Jelen tanulmany f6 célja, hogy az egy fére juté GDP, a foglalkoztatasi és a munkanélkiiliségi
rata egyiittes alkalmazasaval el6térbe keriiljon Magyarorszag gazdasagi és munkaerdpiaci
folyamatainak alakul&sa.

Az egy fore jutd GDP alapjan az értékek dinamikusan ndvekedtek a vizsgélt idészakban. A
fovaros értékeinek bevonasa nélkiil kisebb mérték teriileti differencia tapasztalhato a térségek
kozott, azonban a legalacsonyabb egy fore jutdé GDP-vel rendelkez6 térség joval az orszagos
atlag alatt teljesit. A févaros értékeinek bevonasaval megallapithatdé, hogy folyamatosan
novekvd teriileti differenciak tapasztalhatok, mivel Budapesten koncentralddik a téke, a munka
és a jovedelem legnagyobb része.

A foglalkoztatasi rata alakulasat tekintve javulo tendencia tapasztalhato a régidkban, azonban
kijelenthetd, hogy a gazdasdgilag stabilabb ¢s magasabb gazdasagi teljesitménnyel (Gyor-
Moson-Sopron, Komarom-Esztergom, Pest, Budapest) rendelkez6 régiokban magasabb az
értéke.

A munkanélkuliségi rata alakulasat tekintve szintén javuld tendencia tapasztalhatd a vizsgalt
id6szakban, azonban az elmaradott, hatranyos helyzetii, periférikus térségekben (Borsod-Abadj
Zemplén, Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Tolna, Somogy, Baranya) magas értékek
figyelhetok meg.

Osszességében az tanulmany eredményei alatdmasztjak, hogy Magyarorszagon 2009 és 2023
kozott kedvezd gazdasagi és munkaerdpiaci folyamatok mentek végbe, azonban a ndvekedés
térben nem volt kiegyenlitett. A févaros kiemelkedd szerepe meghatarozo tényez6 maradt mind
a gazdasagi teljesitmény, mind a foglalkoztatottsag teriileti eloszlasaban, ami a regionalis
kilonbségek fennmaradasat és névekedeset eredmenyezte.
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